Zatacznik nr 1 do uchwaty nr 41/IERiGZ-PIB/2024
z dnia 12 grudnia 2024 r.

REGULAMIN
POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
W INSTYTUCIE EKONOMIKI ROLNICTWA | GOSPODARKI
ZYWNOSCIOWEJ — PANSTWOWYM INSTYTUCIE BADAWCZYM

I. POSTANOWIENIA OGOLNE

§1

1. Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Instytucie Ekonomiki Rolnictwa

i Gospodarki Zywnoéciowej — Paristwowym Instytucie Badawczym, zwany dalej ,Regulaminem”, okre-

$la w szczegdlnosci:

1)

Sposdb wyznaczania i zmiany promotora lub promotoréw albo promotora i promotora po-
mocniczego.

Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Tryb ztozenia rozprawy doktorskie;j.

Tryb powotywania oraz zakres czynnosci Komisji doktorskiej.

Sposéb weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji.
Sposdb wyznaczania recenzentow.

Dopuszczenie do publicznej obrony oraz obrona rozprawy doktorskiej i nadanie stopnia dok-
tora.

Wydanie dyplomu doktorskiego.

Zasady ustalania wysokosci optfaty za przeprowadzenie postepowanie w sprawie nadania stop-
nia doktora oraz zwalniania z tej optaty.

2. Postanowienia niniejszego Regulaminu stosuje sie do nadania stopnia doktora na podstawie roz-
prawy doktorskiej przygotowanej w trybie eksternistycznym, wszczetych od 1 pazdziernika 2019 r.

§2

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w Instytucie Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki
Zywnosciowej— Pafistwowym Instytucie Badawczym prowadzi sie na podstawie obowigzujacych prze-

piséw, a w szczegdlnosci:

1)
2)
3)

4)

5)
6)

Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2024, poz. 1571).
Ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych (Dz.U. 2024, poz. 534).
Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie
charakterystyk drugiego stopnia efektoéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomach 6—8 Polskiej
Ramy Kwalifikacji (Dz.U. 2018, poz. 2218).

Statutu Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Pafistwowego Instytutu
Badawczego.

Niniejszego Regulaminu.

Odpowiednio stosowanych przepisdéw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowa-
nia administracyjnego (Dz.U. 2024, poz. 572).
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§3

1. Uzyte w Regulaminie okreslenia oznaczaja:

1) Instytut, podmiot doktoryzujacy — Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Pan-
stwowy Instytut Badawczy (IERiGZ-PIB).

2) Dyrektor Instytutu — Dyrektor IERIGZ-PIB.

3) Rada Naukowa — Rada Naukowa IERiGZ-PIB.

4) Przewodniczacy Rady Naukowej — Przewodniczacy Rady Naukowej IERIGZ-PIB.

5) Kandydat — osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora.

6) Komisja doktorska —Komisja powotana przez Rade Naukowg do dokonywania czynnosci w po-
stepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora.

7) Komisja egzaminacyjna — Komisja powotana przez Rade Naukowg do przeprowadzenia egza-
minéw potwierdzajgcych efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK.

8) Poziom 8 PRK — poziom 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji w znaczeniu okreslonym ustawg z dnia
22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz.U. 2024, poz. 1606).

9) RDN - Rada Doskonatosci Naukowe;.

10) Ustawa — Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2024,
poz. 1571).

8§84

1. Stopien doktora nadaje sie w dziedzinie nauki i dyscyplinie naukowej, w ktdrej Instytut ma upraw-
nienia do nadawania stopnia doktora, tj. w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia
i finanse.

2. Stopien doktora nadaje Rada Naukowa IERiIGZ-PIB.
§5

1. Stopien doktora nadaje sie osobie, ktdra:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada dyplom,
o ktéorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajacy prawo do ubiegania sie o na-
danie stopnia doktora w panstwie, w ktdrego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktdra go
wydata. W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jakoscig osiggnie¢ naukowych, sto-
pien doktora mozna nadad osobie niespetniajgcej wymagan okreslonych powyzej, bedacej absolwen-
tem studidéw pierwszego stopnia lub studentem, ktéry ukonczyt trzeci rok jednolitych studidw magi-
sterskich (art. 186 ust. 2 Ustawy);

2) uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia sie w za-
kresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukoncze-
nia studidow, poswiadczajgcymi znajomosc tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;
w przypadku braku ww. potwierdzenia, Instytut moze przeprowadzi¢ egzamin potwierdzajgcy znajo-
mos$¢é nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowe]j co najmniej B2;

3) posiada w dorobku co najmniej:

a) 1 artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych materiatach
z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete
w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b
Ustawy, lub
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b) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii
w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podsta-
wie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, albo rozdziat w takiej monografii.

4) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.

§6

1. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng Kandydata w dyscyplinie ekonomia i fi-
nanse oraz umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego albo orygi-
nalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wtasnych badan naukowych w sferze gospodar-
czej lub spoteczne;j.

3. Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbiér opublikowa-
nych i powigzanych tematycznie artykutéw naukowych, a takze samodzielna i wyodrebniona czes¢
pracy zbiorowej.

4. W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji o odmowie
nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg do ponownego ubiegania sie o na-
danie stopnia doktora.

Il. POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

Sposob wyznaczania i zmiany promotora lub promotorow
albo promotora i promotora pomocniczego

§7

1. Osoba ubiegajgca sie o stopien doktora, przed ztozeniem Whniosku o wszczecie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora, sktada do Przewodniczgcego Rady Naukowej Wniosek o wyzna-
czenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego (Zatacznik nr 1). Do
whniosku dofacza sie:
1) dane osobowe i kontaktowe Kandydata;
2) propozycje tytutu i konspekt rozprawy doktorskiej wraz z uzasadnieniem podjecia tematu ba-
dawczego;
3) oswiadczenie osoby proponowanej do petnienia funkcji promotora lub promotoréw albo pro-
motora i promotora pomocniczego o gotowosci podjecia opieki nad Kandydatem oraz jego
opinie dotyczacg tematu badawczego (Zatacznik 2.2).
2. Kandydat, przed ztozeniem Whniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia dok-
tora, na posiedzeniu Rady Naukowej wskazanej przez Przewodniczgcego Rady Naukowej, wygta-
sza referat na temat gtdwnych hipotez rozprawy doktorskiej.

§8

1. Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez:

1) promotora lub promotoréw, albo

2) promotora i promotora pomocniczego.
2. Promotorem moze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora habilitowanego, a promoto-
rem pomochiczym — osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora.
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3. Do obowigzkéw promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego nalezy
udzielanie osobie ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora niezbednej pomocy merytorycznej i me-
todycznej w pracy badawczej, w tym odbywanie konsultacji z takg osobg.

§9

1. Przewodniczacy Rady Naukowe] niezwtocznie przedktada Radzie Naukowej Whniosek, o ktérym
mowaw § 7.

2. Rada Naukowa na najblizszym posiedzeniu podejmuje uchwate w sprawie wyznaczenia Kandyda-
towi promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego.

3. Jezeli osoba proponowana na promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocni-
czego, wskazana we Whniosku, o ktérym mowa w § 7, nie uzyska poparcia Rady Naukowej, wzywa sie
Kandydata o wskazanie innej osoby w terminie nie krétszym niz 14 dni.

§10

1. Rada Naukowa, wyznaczajgc promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocni-
czego, gtosuje tajnie, bezwzgledng wiekszoscig gtosow, przy obecnosci co najmniej potowy liczby oséb
uprawnionych do gtosowania, odrebnie nad wyznaczaniem kazdego promotora czy promotora po-
mocniczego.

2. Z gtosowan, o ktérych mowa w ust. 1, Rada Naukowa podejmuje jedng uchwate o wyznaczeniu
promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego, w ktorej uwzglednione zo-
stajg wszystkie nazwiska.

3. Dyrektor Instytutu zawiera z promotorem lub promotorami albo promotorem i promotorem po-
mocniczym umowy zlecenia o petnienie tej funkcji.

4. W terminie nie dfuzszym niz 36 miesiecy od dnia wyznaczenia promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego Kandydat sktada do Przewodniczgcego Rady Naukowej Wnio-
sek o wszczecie postepowania (Zatacznik nr 2).

§11

1. Oswiadczenie o zrzeczeniu sie funkcji promotora lub promotoréw albo promotora i promotora po-
mochniczego powinno zosta¢ ztozone w formie pisemnej wraz z uzasadnieniem do Przewodniczacego
Rady Naukowe].

2. Przewodniczgcy Rady Naukowej przedstawia oswiadczenie, o ktérym mowa w ust. 1, Kandydatowi
celem ustosunkowania sie, wskazania Kandydata na promotora lub promotora pomocniczego oraz
przestania o$wiadczenia, o ktdrym mowa w § 7 ust. 1 pkt 3).

§12

1. Zmiana promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego moze nastgpic:

1) na wniosek Kandydata,

2) na wniosek promotora lub promotora pomocniczego.
2. Wniosek o zmiane promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego wymaga uzasadnienia,
w tym podania kandydata na promotora lub promotora pomocniczego, a w przypadku, o ktérym
mowa w ust. 1 pkt 2), uprzedniego stanowiska Kandydata.
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3. Whniosek o zmiane promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego sktada sie do Przewodni-
czacego Rady Naukowej. Wniosek jest rozpatrywany na najblizszym posiedzeniu Rady Naukowej.

Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
§13

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na Wniosek o wszczecie postepo-
wania, ztozony do Przewodniczgcego Rady Naukowej (Zatacznik nr 2) przez osobe ubiegajaca sie o na-
danie stopnia doktora.

2. Wniosek o wszczecie postepowania nalezy przygotowaé w jezyku polskim i powinien on zawierac
nastepujace informacje:

1) imie, nazwisko, adres korespondencyjny oraz e-mailowy Kandydata;

2) tytut rozprawy doktorskiej oraz imie, nazwisko, tytut profesora lub stopien naukowy oraz afi-
liacje jej promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego;

3) oswiadczenie, ze zatgczona rozprawa doktorska, nie byta podstawg do ubiegania sie o nadanie
stopnia doktora w innym postepowaniu (Zatgcznik nr 2.1).

2. Do Wniosku o wszczecie postepowania dotacza sie:

1) rozprawe doktorskg, ztozong w sposéb okreslony w § 15;

2) pozytywna opinie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego do-
tyczacq rozprawy doktorskiej, w szczegdlnosci w przedmiocie spetniania przez nig warunkéw
okreslonych w § 6 ust. 1-3 (Zatacznik nr 2.2);

3) zyciorys naukowy, zawierajacy informacje o wyksztatceniu, zatrudnieniu, dorobku naukowym
Kandydata, projektach i stazach badawczych;

4) kopie co najmniej jednej publikacji, o ktdrej mowa w § 5 ust. 1 pkt 3);

5) kopie certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiow, poswiadczajgcg znajomosé nowozytnego
jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;

6) odpis dyplomu potwierdzajgcego posiadanie przez Kandydata tytutu zawodowego magistra,
magistra inzyniera albo réwnorzednego lub dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2
lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajgcego prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w pani-
stwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktdra go wydata;

7) zaswiadczenie, o ktérym mowa w § 23, o uzyskaniu przez Kandydata efektéw uczenia sie dla
kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji;

8) raport ze sprawdzenia rozprawy z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego,
podpisany przez promotora lub promotordw albo promotora i promotora pomocniczego.

9) pismo wskazujgce zrédio finansowania kosztéw postepowania o nadanie stopnia doktora.

3. W przypadku, gdy publikacja, o ktorej mowa w § 5 ust. 3, stanowi publikacje wieloautorska, do
Whiosku o wszczecie postepowania dotacza sie oswiadczenie Kandydata oraz o$wiadczenia wspétau-
toréw, wskazujgce na ich merytoryczny wktad w powstanie publikacji. Okreslenie wktadu danego au-
tora, w tym Kandydata, powinno by¢ na tyle precyzyjne, aby umozliwi¢ doktadng ocene Jego udziatu
i roli w powstaniu kazdej publikacji. Oswiadczenie wspdtautora nie jest wymagane w przypadku jego
$mierci lub innych uzasadnionych okolicznosci uniemozliwiajgcych uzyskanie oswiadczenia.

§14

1. Przewodniczacy Rady Naukowej zwraca sie do Komisji ds. rozwoju kadry naukowej o zaopiniowanie
Whiosku o wszczecie postepowania. Komisja ds. rozwoju kadry naukowej weryfikuje czy Wniosek

5
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0 wszczecie postepowania jest kompletny oraz czy Kandydat spetnienia wymagania, o ktérych mowa
w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. a) i b) Ustawy.

2. Jezeli Wniosek nie spetnia wymogdw Ustawy i niniejszego Regulaminu, Przewodniczgcy Rady Nau-
kowej wzywa Kandydata do usuniecia brakdw, wyznaczajgc stosowny termin, nie krétszy niz 7 dni od
daty doreczenia.

3. W razie nieuzupetnienia Wniosku o wszczecie postepowania w wyznaczonym terminie, Wniosek ten
zostaje zwrécony Kandydatowi.

4. Rada Naukowa wszczyna postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w drodze uchwaty
w gfosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig gtosdw, w obecnosci co najmniej potowy cztonkéw
Rady Naukowej uprawnionych do gtosowania. W gtosowaniu biorg udziat cztonkowie Rady Naukowej
posiadajgcy tytut profesora lub stopie naukowy doktora habilitowanego.

5. Rada Naukowa w drodze postanowienia zawierajgcego uzasadnienie, odmawia wszczecia postepo-
wania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli Kandydat nie spetnia wymagan okreslonych w art.
186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 Ustawy albo wymagania, o ktérych mowa w art. 189 ust. 1 zdanie drugie
Ustawy. Na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania przystuguje zazalenie do Rady Dosko-
natosci Naukowej.

Tryb ztozenia rozprawy doktorskiej
§15

1. Kandydat wraz z Wnioskiem o wszczecie postepowania sktada rozprawe doktorskg w jezyku polskim
w formie papierowej w pieciu egzemplarzach wraz z kopig w formie elektronicznej zapisang w forma-
cie PDF.

2. Do rozprawy doktorskiej dotgcza sie streszczenie o objetosci ok. 20 000 znakdéw w jezyku polskim
i angielskim.

3. Jezeli rozprawe doktorska stanowi zbior opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutdw, wy-
magane jest opatrzenie jej tekstem wstepnym, uzasadniajgcym zaproponowane w rozprawie doktor-
skiej rozwigzanie problemu badawczego.

§16

1. Rozprawa doktorska podlega sprawdzeniu z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego.
2. Raport potwierdzajacy sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem Jednolitego Systemu
Antyplagiatowego jest podpisany przez promotora lub promotoréw albo promotora i promotora po-
mocniczego i przekazywany przez nich Przewodniczagcemu Rady Naukowej.

3. Kandydat moze zosta¢ wezwany do ztozenia pisemnych wyjasnien do tresci raportu, o ktérym mowa
w ust. 2.

4. Tre$é raportu, o ktdorym mowa w ust. 2, wskazujgca na mozliwos¢ popetnienia przez Kandydata pla-
giatu, wraz z ewentualnymi wyjasnieniami Kandydata, o ktérych mowa w ust. 3, jest przekazywana
recenzentom celem ustosunkowania sie w ramach sporzgdzanych recenzji.
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Tryb powotywania oraz zakres czynnosci Komisji doktorskiej
§17

1. Czynnosci w danym postepowaniu o nadanie stopnia doktora przeprowadza co najmniej 7-osobowa
Komisja doktorska, powotywana po ztozeniu przez Kandydata Wniosku o wszczecie postepowania,
sposréd cztonkéw Rady Naukowej.

2. Komisja doktorska sktada sie z:

1) cztonkéw Rady Naukowej posiadajgcych tytut profesora, stopien naukowy doktora habilitowa-

nego lub osoby, ktdre nabyty uprawnienia réwnowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego;

2) trzech recenzentéw rozprawy doktorskie;j.

3. Promotor lub promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy mogg by¢ zapraszani na posiedze-
nia Komisji doktorskiej bez prawa gtosu.

4. Rada Naukowa powotuje Przewodniczgcego Komisji doktorskiej i Sekretarza Komisji doktorskiej,
sposréd cztonkéw Komisji, o ktdrych mowa w ust. 2 pkt 1).

5. Przy wyborze cztonkdéw Komisji doktorskiej Rada Naukowa uwzglednia specjalizacje naukowa, ktorej
dotyczy rozprawa doktorska.

6. Kandydatéw na cztonkdw Komisji doktorskiej, w tym kandydatéw na recenzentéw proponuje Prze-
wodniczgcemu Rady Naukowej Komisja ds. rozwoju kadry naukowe;.

7. Cztonkiem Komisji doktorskiej nie moze by¢ osoba, co do ktérej bezstronnosci istniejg uzasadnione
watpliwosci, w szczegdlnosci:

1) Kandydat badz jego promotor jest lub pozostawat z nig w zwigzku matzenskim, lub jest krew-
nym albo powinowatym do drugiego stopnia, lub pozostaje albo pozostawat z cztonkiem Ko-
misji doktorskiej we wspdlnym pozyciu;

2) Kandydat badz jego promotor jest lub byt osobg zwigzang z cztonkiem Komisji doktorskiej z ty-
tutu przysposobienia, opieki lub kurateli;

3) jest bezposrednim przetozonym lub podwtadnym Kandydata;

4) zachodzg inne okolicznosci moggce wywotywac uzasadnione obawy co do zachowania rzetel-
nosci, bezstronnosci lub obiektywnosci przy przeprowadzeniu czynnosci Komisji doktorskiej.

§18

1. Oswiadczenie o zrzeczeniu sie funkcji cztonka Komisji doktorskiej powinno zosta¢ ztozone w formie
pisemnej wraz z uzasadnieniem do Przewodniczgcego Rady Naukowej.

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, Rada Naukowa podejmuje uchwate w przedmiocie zmiany
uchwaty o powotaniu Komisji doktorskiej poprzez powotanie nowego cztonka Komisji doktorskiej. Je-
zeli osoba, o ktérej mowa w ust. 1, petnita funkcje Przewodniczgcego Komisji doktorskiej, Rada Nau-
kowa jednoczesnie powotuje nowego Przewodniczgcego Komisji doktorskiej.

3. Postanowienia ust. 2 stosuje sie odpowiednio w przypadku wygasniecia mandatu cztonka Rady Na-
ukowej, ktéry zostat powotany na cztonka Komisji doktorskiej.

§19
1. Do zakresu czynnosci Komisji doktorskiej nalezg:

1) ocena formalna dokumentéw ztozonych przez Kandydata wraz z Wnioskiem o wszczecie poste-
powania;
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2) wezwanie Kandydata celem ztozenia wyjasnien w przypadku watpliwosci co do oswiadczen Kan-
dydata i wspétautorow w przypadku rozprawy doktorskiej, o ktérej mowa w § 15 pkt 3;

3) wnioskowanie do Rady Naukowej o podjecie uchwaty o dopuszczeniu albo postanowienia
o odmowie dopuszczenia Kandydata do obrony rozprawy doktorskiej;

4) wystepowanie w drodze uchwaty do Rady Naukowej z wnioskiem o wyrdznienie rozprawy dok-
torskiej, na podstawie pisemnego wniosku, co najmniej 1 recenzenta, zawartego w recenzji.

§20

1. Uchwaty Komisji doktorskiej w toku postepowania o nadanie stopnia doktora zapadajg w gtosowa-
niu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, przy obecnosci co najmniej potowy cztonkdw Komisji
doktorskiej.
2. Posiedzenia Komisji doktorskiej zwotuje i prowadzi jej Przewodniczacy.
3. Protokét i uchwate wraz z uzasadnieniem podpisuje Przewodniczgcy Komisji doktorskiej.
4. Posiedzenia Komisji doktorskiej mogg odbywac sie przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej,
zapewniajgcych w szczegdlnosci:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy mogg wypowie-

dzie¢ sie podczas posiedzenia

- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

Sposob weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji
na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji

§21

1. Weryfikacja efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w przypadku Kandydata, ktory
ma wyznaczonego promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego, odbywa
sie przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, i sktada sie z:

1) egzaminu z dyscypliny podstawowej: Ekonomia;

2) egzaminu z dyscypliny dodatkowej: Nauki o zarzgdzaniu/Socjologia/Filozofia.
2. Podstawg weryfikacji efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w zakresie znajomosci
nowozytnego jezyka obcego jest przedstawiony certyfikat lub dyplom ukoriczenia studidw, poswiad-
czajgcy znajomosé tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2; w przypadku braku
ww. potwierdzenia Komisja egzaminacyjna moze przeprowadzi¢ rowniez egzamin potwierdzajacy zna-
jomosé nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2.

§22

1. Egzaminy przeprowadza Komisja egzaminacyjna powotana przez Rade Naukowa w drodze uchwaty.
2. Kandydatéw na cztonkéw Komisji egzaminacyjnej proponuje Przewodniczagcemu Rady Naukowej
Komisja ds. rozwoju kadry naukowe;j.

3. Komisja egzaminacyjna sktada sie z 5 osob, tj. Przewodniczacego Komisji, Egzaminatora i 3 Czton-
kéw. Egzaminatorem moze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora habilitowanego z dys-
cypliny, o ktorej mowa w § 21 ust. 1 pkt 1) — 2).
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4. Komisja egzaminacyjna z nowozytnego jezyka obcego sktada sie z 3 osdb, tj. Przewodniczgcego Ko-
misji, Egzaminatora i Cztonka, z ktérych co najmniej 1 naucza tego jezyka w szkole wyzszej, a pozostate
posiadajg co najmniej stopien doktora.

5. Cztonkiem komisji egzaminacyjnej nie moze by¢ promotor, promotorzy lub promotor pomocniczy.
6. Komisja egzaminacyjna uzgadnia z Kandydatem date, godzine i tryb posiedzenia, na ktérym zostanie
przeprowadzony egzamin doktorski na co najmniej 14 dni przed wyznaczonym terminem.

7. Wynik egzaminu ocenia sie wedtug nastepujacej skali ocen:

Bardzo dobry 5,0
Dobry plus 4,5
Dobry 4,0
Dostateczny plus 3,5
Dostateczny 3,0
Niedostateczny 2,0

- przy czym ocena niedostateczna oznacza negatywny wynik egzaminu.

8. Po przeprowadzeniu kazdego z egzamindw sporzadzany jest Protokdt zawierajacy tres¢ zadanych
pytan oraz ocene odpowiedzi.

9. Na wniosek Kandydata ztozony Przewodniczgcemu Komisji egzaminacyjnej w terminie najpdzniej
14 dni od dnia wystawienia oceny negatywnej przeprowadza sie powtérny egzamin w terminie uzgod-
nionym z Kandydatem, nie wczesniej jednak niz po uptywie jednego miesigca od dnia pierwszego eg-
zaminu i nie wiecej niz jeden raz.

10. W przypadku niezdania egzaminu doktorskiego Komisja doktorska, na wniosek osoby ubiegajgce;j
sie 0 nadanie stopnia doktora, moze wyrazi¢ zgode na powtdrne zdawanie tego egzaminu, nie wcze-
$niej jednak niz po uptywie 3 miesiecy od dnia przystagpienia do tego egzaminu po raz pierwszy
i nie wiecej niz raz.

§23

Przewodniczacy Rady Naukowej, na podstawie Protokotu z egzamindw, wystawia Kandydatowi za-
Swiadczenie o uzyskaniu lub nie uzyskaniu efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK (Za-
facznik nr 3).

§24
W przypadku wystawienia zaswiadczenia o nieuzyskaniu kwalifikacji na poziomie 8 PRK, Rada Nau-

kowa na najblizszym posiedzeniu uchyla uchwate o wyznaczeniu Kandydatowi promotora lub promo-
toréw albo promotora i promotora pomocniczego.

Sposdb wyznaczania recenzentéw
§ 25

1. Rada Naukowa na wniosek Komisji doktorskiej, wyznacza 3 recenzentdéw sposréd oséb niebedacych
pracownikami jednostki, ktérej pracownikiem jest Kandydat.

2. Przy wyznaczaniu recenzentow Rada Naukowa uwzglednia dyscypline naukowg, ktorej dotyczy roz-
prawa doktorska.
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3. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopiert doktora habilitowanego.
4. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktdrej istniejg uzasadnione watpliwosci co do
zachowania rzetelnosci, bezstronnosci lub obiektywnosci przy sporzadzaniu recenzji. W szczegdlnosci
recenzentem nie moze byc¢ osoba, ktdra:
1) kierowata pracg dyplomowsa Kandydata;
2) jest przetozonym Kandydata lub znajduje sie wzgledem niego badZ jego promotora w innej
relacji zatrudnienia;
3) pozostaje lub pozostawata w zwigzku matzeniskim lub we wspdlnym pozyciu z Kandydatem lub
promotorem pracy;
4) jest krewnym albo powinowatym do drugiego stopnia Kandydata lub promotora pracy;
5) jest lub byta osobg zwigzang z Kandydatem lub promotorem z tytutu przysposobienia, opieki
lub kurateli.
5. Z gtosowania nad wyznaczeniem recenzentéw, Rada Naukowa podejmuje jedng uchwate, w ktorej
uwzglednione zostajg wszystkie nazwiska recenzentéw.

§26

1. Wytacznie z uzasadnionych przyczyn, recenzent moze ztozy¢ do Przewodniczgcego Rady Naukowej,
w formie pisemnej wraz z uzasadnieniem, oswiadczenie o zrzeczeniu sie funkcji recenzenta.

2. Rada Naukowa podejmuje uchwate w sprawie zmiany recenzentéw.
§ 27

1. Recenzent sporzadza recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia jej doreczenia
i sktada do Przewodniczacego Rady Naukowej:

1) w formie pisemnej (opatrzonej wtasnorecznym podpisem) oraz w postaci elektronicznej, lub

2) w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
podpisem zaufanym albo podpisem osobistym.

2. Recenzja zawiera szczegétowo uzasadniong ocene spetniania przez rozprawe warunkéw okreslo-
nych w art. 187 ust. 1-3 Ustawy oraz jednoznaczng, pozytywng albo negatywng, ocene.

3. W przypadku gdy rozprawe stanowi samodzielna i wyodrebniona czes¢ pracy zbiorowej, recenzja
zawiera ocene indywidualnego wktadu osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora w powstanie
tej pracy.

4. Po wptynieciu 3 recenzji, Przewodniczgcy Rady Naukowej przekazuje je Przewodniczgcemu Komisji
doktorskiej i Kandydatowi.

Dopuszczenie do publicznej obrony rozprawy doktorskiej
§28
1. Przewodniczacy Komisji doktorskiej lub wyznaczony przez niego cztonek Komisji doktorskiej,

przedstawia Radzie Naukowej uchwate wraz z uzasadnieniem w sprawie dopuszczenia Kandydata
do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

2. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktéra uzyskata pozytywne recen-
zje od co najmniej 2 recenzentdow oraz spetnia wymagania, o ktérych mowa w § 21.
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3. Rada Naukowa podejmuje uchwate o dopuszczeniu lub postanowienie o odmowie dopuszczenia
do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

4. W przypadku otrzymania 2 negatywnych recenzji, Przewodniczacy Komisji doktorskiej niezwtocz-
nie powiadamia o tym fakcie Przewodniczgcego Rady Naukowej. Rada Naukowa wydaje postano-
wienie o odmowie dopuszczenia Kandydata do publicznej obrony rozprawy doktorskie;j.

Obrona rozprawy doktorskiej i nadanie stopnia doktora

§29

1. Po dopuszczeniu Kandydata do obrony rozprawy doktorskiej Przewodniczagcy Rady Naukowej wy-
znacza termin (date i godzine), miejsce i sposdb przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej
i powiadamia o tym Kandydata.
2. Osoba wskazana przez Dyrektora Instytutu niezwtocznie ogtasza na stronie internetowej Instytutu
i W sposdb zwyczajowo przyjety:
1) termin, miejsce i sposdb przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej;
2) tytut rozprawy doktorskiej oraz imie i nazwisko jej autora;
3) promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego oraz recenzentow
rozprawy doktorskiej.
3. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie na otwartym posiedzeniu Rady Naukowej
w obecnosci co najmniej 2 recenzentdéw oraz co najmniej 3 cztonkéw Komisji doktorskiej.

§30

1. Przebieg obrony rozprawy doktorskiej jest nastepujacy:

1) przedstawienie sylwetki Kandydata przez promotora;

2) przedstawienie przez Kandydata gtdéwnych zatozen i wynikow rozprawy doktorskiej;

3) przedstawienie recenzji przez recenzentéw, a w przypadku nieobecnosci recenzenta, odczyta-
nie catosci jego recenzji przez Przewodniczacego Komisji doktorskiej lub osobe przez niego
wyznaczong oraz ustosunkowanie sie Kandydata do recenzji i udzielenie odpowiedzi na pyta-
nia przez nich postawione;

4) publiczna dyskusja nad rozprawa doktorskg, w ramach ktérej Kandydat udziela odpowiedzi na
pytania zadane podczas tej dyskusji, dopuszczone przez Przewodniczacego Rady Naukowe;j.

2. Po zamknieciu dyskusji nad rozprawa doktorska, Przewodniczacy Rady Naukowej zarzadza cze$é
niejawng posiedzenia.

3. Podczas czesci niejawnej posiedzenia Rada Naukowa przeprowadza dyskusje i gtosuje w sprawie
podjecia uchwaty w sprawie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej, a nastepnie w sprawie nadania
Kandydatowi stopnia doktora nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse.

4. Promotor lub promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy nie biorg udziatu w gtosowaniach
zwigzanych z podejmowaniem czynnosci w sprawie Kandydata.

5. Uchwaty, o ktérych mowa w ust. 3, ogtasza sie, po ich podjeciu, uczestnikom czesci jawnej posie-
dzenia.

6. Na podstawie uchwaty Komisji doktorskiej o wyrdznieniu rozprawy doktorskiej, Rada Naukowa
moze podjg¢ uchwate o wyrdznieniu rozprawy doktorskie;j.

7. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do RDN.
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8. Posiedzenie Rady Naukowej, podczas ktérego odbywa sie publiczna obrona rozprawy doktorskiej,
moze odby¢ sie przy wykorzystaniu Srodkéw komunikacji elektroniczne;.

Wydanie dyplomu doktorskiego
§31

1. Osoba wskazana przez Dyrektora Instytutu sporzadza dyplom doktorski oraz jego odpis zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 181 Ustawy oraz postanowieniem ust. 2 ponizej.

2. Na wniosek osoby, ktérej nadano stopien doktora, wydaje sie odpis dyplomu w jezyku angielskim.

Zasady ustalania wysokos$ci optaty za przeprowadzenie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora oraz zwalniania z tej optaty

§32

1. Bezposrednio po ztozeniu kompletnego Wniosku o wszczecie postepowania, Dyrektor Instytutu za-
wiera z Kandydatem pisemng umowe w sprawie odptatnosci za przeprowadzenie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora, ktéra w szczegdlnosci okresla wysokos$¢ optaty, o ktérej mowa
w ust. 2, a takze termin i sposdb dokonania pfatnosci.
2. Optata za przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora obejmuje:
1) koszty wynagrodzenia promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego
w wysokosci okreslonej w art. 184 ust. 2 Ustawy;
2) koszty wynagrodzenia 3 recenzentow w wysokosci okreslonej w art. 184 ust. 3 pkt 1) Ustawy;
3) koszty wynagrodzenia dla cztonka Komisji egzaminacyjnej i Komisji doktorskiej, ktérzy nie sg
pracownikami Instytutu;
4) koszty przejazdéw i ewentualnych noclegéw w zwigzku z koniecznoscia uczestniczenia w czyn-
nosciach postepowania, jesli odbywaja sie poza miejscem ich zamieszkania;
5) koszt wydania odpisu dyplomu doktorskiego w jezyku angielskim;
6) uzasadnione koszty obstugi administracyjnej, optat pocztowych i koszty materiatow, w wysoko-
Sci ustalonej zgodnie z obowigzujgcym zarzadzeniem Dyrektora Instytutu, o ktédrych mowa w pkt
1) — 4) powyzej (optata administracyjna).
3. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor Instytutu moze zwolni¢ z optaty w catosci lub w czesci
osobe, ktéra ubiega sie o nadanie stopnia doktora, na jej wniosek ztozony w terminie 14 dni od dnia
wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

4. Zgodnie z Ustawg optaty nie pobiera sie od Kandydata bedgcego pracownikiem Instytutu.
§33
1. W przypadku, gdy optate za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

wnosi pracodawca osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, umowa okreslajgca wysokos¢
i warunki wnoszenia optaty jest zawierana miedzy Instytutem a pracodawcg tej osoby.

2. Wz6r umowy, o ktérym mowa w § 32 ust 1 i w ust. 1, okresla zarzadzenie Dyrektora Instytutu.
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§34

W sprawach nieuregulowanych w Regulaminie zastosowanie znajdujg obowigzujace przepisy.
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(Imie i nazwisko Kandydata)

Zatacznik nr 1 do uchwaty nr 41/IERiGZ-PIB/2024
z dnia 12 grudnia 2024 r.

Zatacznik nr 1

Warszawa, dnia .......ooeeevvveviiiineeeiinnns

Whiosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw

albo promotora i promotora pomocniczego

Zwracam sie z prosbg o wyznaczenie promotora/promotorow* mojej rozprawy doktorskiej

na temat:

(Imie i nazwisko promotora)

Na promotora pomocniczego proponuje*:

(Imie i nazwisko promotora pomocniczego)

14
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Wyrazam zgode na petnienie funkcji promotora w powyzszym postepowaniu:

(podpis promotora)

Wyrazam zgode na petnienie funkcji promotora pomocniczego w powyzszym postepowaniu*:

(podpis promotora pomocniczego)

*niepotrzebne skresli¢
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Zatacznik nr 2

Warszawa, dnia .....cooeeeeeeeieiiiiiniieeninn,

(Imie i nazwisko Kandydata)

Whiosek o wszczecie postepowania
o nadanie stopnia doktora

Zwracam sie z wnioskiem o wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora w Instytucie
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — PaAstwowym Instytucie Badawczym
w dziedzinie nauk spofecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse.

Temat rozprawy doktorskiej:

Jednoczesnie o$wiadczam, iz w odniesieniu do wyzej wymienionych osdéb, nie wystepuje kon-
flikt intereséw.

(podpis Kandydata)

Zatqczniki (w wersji papierowej i na elektronicznym nosniku danych; 1 oryginat i 5 powielonych egzemplarzy):

. rozprawa doktorska

. pozytywna opinia o rozprawie doktorskiej promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego

. oswiadczenie, ze zatqczona rozprawa doktorska, nie byta podstawq do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w innym poste-
powaniu

. zyciorys naukowy, zawierajgcy informacje o wyksztatceniu, zatrudnieniu, dorobku naukowym, projektach i stazach badawczych

. kopie co najmniej jednej publikacji

. kopie certyfikatu lub dyplomu ukoriczenia studiéw poswiadczajqcych znajomosé nowozytnego jezyka obcego na poziomie B2

. odpis dyplomu potwierdzajqgcego posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo réwnorzednego lub dyplomu,
o ktérym mowa w art.362 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy

. streszczenie rozprawy doktorskiej - w jezyku angielskim

. raport z Jednolitego Systemu Antyplagiatowego podpisany przez Kandydata i promotora lub promotoréw albo promotora i pro-
motora pomocniczego
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Zatacznik nr 2.1

Warszawa, dnia ..cccooeeeeeeeevneeeeeeeeennnnnnn.

(Imie i nazwisko Kandydata)

Oswiadczenie

Oswiadczam, ze ztozona rozprawa doktorska, pt.

nie byfa podstawg do ubiegania sie o0 nadanie stopnia doktora w innym postepowaniu.

(podpis Kandydata)
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Zatacznik nr 2.2

(tytut, stopien naukowy, imie i nazwisko)

Opinia promotora lub promotorow
albo promotora i promotora pomocniczego na temat
ztozonej rozprawy doktorskiej

(imie i nazwisko Kandydata)

Tematyka rozprawy — oryginalnos$é

(data, podpis)
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Zatacznik nr 3

Zaswiadczenie

Na podstawie § 23 Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Instytucie
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej — Padstwowym Instytucie Badawczym z dnia
12 grudnia 2024 r. stwierdzam, ze:

Pan/Pani*

(Imie i nazwisko Kandydata)

uzyskat/a /nie uzyskat/a* efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwa-
lifikacji.

Egzaminy przeprowadzone przez Komisje egzaminacyjng wykazaty:
1. Egzamin z dyscypliny podstawowej: Ekonomia
0CeNA: i
2. Egzamin z dyscypliny dodatkowej: ...........................
0CeNA: i
3. Znajomosc jezyka obcego nowozytnego na poziomie B2:
Potwierdzenie: ....ueeeeeeee e JOCENA: vt

Uwagi (jesli dotyczy):

(data i podpis Przewodniczqgcy Rady Naukowej IERIGZ-PIB)

*niepotrzebne skresli¢
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